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Sinopsis Central 

La lucha palestina se ha convertido en la brújula y el eslabón central del 

antiimperialismo, cuyo colapso desmoronaría todo el sistema global. El ponente, 

Taher Ali, postula que el ataque del 7 de octubre marcó un punto de inflexión, una 
“inundación de Al-Aqsa” que aceleró la historia y expuso la barbarie del colonialismo, 

al tiempo que despertó una solidaridad internacionalista sin precedentes. Este análisis 
rechaza las nociones abstractas de “paz” y se ancla en la realidad material de la lucha 

de los pueblos oprimidos, argumentando que el marxismo-leninismo es una 
herramienta efectiva solo cuando se adapta a las tradiciones de resistencia 

nacionales, como ocurrió en la Conferencia de Bakú al traducir la lucha de clases a 
“yihad”. El ponente advierte contra el colaboracionismo de regímenes como los de 

Líbano y Turquía, que facilitan la agresión sionista, y enmarca la resistencia actual, 
liderada por actores como Hezbolá y las fuerzas de Yemen, Irán e Irak, dentro de un 

legado histórico de sacrificio y martirio (Ashura), comparándolo con la Comuna de 
París. La liberación de Palestina, por tanto, no es solo una lucha nacional, sino un 

paso de gigante hacia el socialismo, ya que la necesidad de luchar contra el 

imperialismo y desarrollar fuerzas productivas propias impulsa inevitablemente esa 

trayectoria. 

Análisis Estratégico: El Eje Antiimperialista 

1. El Momento Histórico: “Inundación de Al-Aqsa” como Catalizador 

El ataque del 7 de octubre se define no como un evento aislado, sino como un cambio 

de época que ha provocado dos efectos simultáneos: 

• Exposición de la Barbarie: El imperialismo y el sionismo han mostrado su 

verdadera cara sin filtros. 

• Despertar de la Solidaridad: Ha provocado una ola de apoyo 

internacionalista que no se veía en años, haciendo caer “las vendas” de los ojos 

de muchos pueblos y movilizando a los que ya estaban conscientes. 

Este momento es comparado con la aceleración histórica descrita por Lenin, donde 

“los años se convierten en semanas”. 

2. El Marco Teórico: Antiimperialismo Adaptado 

El ponente defiende un enfoque pragmático y materialista anclado en la lucha 

antiimperialista, rechazando consignas de paz que ignoran las condiciones de los 

pueblos oprimidos. 

• Realidad vs. Abstracción: La estrategia debe partir de las contradicciones 
reales que padecen los pueblos, no de ideas abstractas. Es la única herramienta 

viable para la liberación. 

• Marxismo-Leninismo Contextualizado: Se presenta como una herramienta 
fundamental, pero su éxito depende de su integración orgánica con las 



tradiciones de resistencia locales. El ejemplo clave es la Conferencia de Bakú, 
donde Zinóviev tradujo correctamente la “lucha de clases” a “yihad” para 

conectar con la realidad de los pueblos musulmanes oprimidos. 

• La Lucha de Liberación como Vía al Socialismo: Se cita a Ghassan Kanafani 

para argumentar que la lucha de liberación nacional, al combatir el imperialismo 
y buscar la independencia económica, es inherentemente un avance hacia el 

socialismo. 

3. Actores y Colaboracionistas en el Escenario Regional 

El análisis mapea a los actores clave en el conflicto, distinguiendo entre la resistencia 

y los regímenes colaboracionistas. 

• Colaboracionismo Imperialista: 

o Líbano: El “gobierno títere” ha pactado con la entidad sionista para 

actuar como una élite compradora, comprometiéndose a combatir a la 

resistencia nacional liderada por Hezbolá. 

o Turquía: A pesar de su retórica antisionista, su colaboracionismo es 
crítico. El petróleo azerbaiyano que fluye a través de Turquía es vital para 

los aviones israelíes que bombardean Palestina, Líbano y Yemen. Además, 
pilotos israelíes se entrenan en Anatolia. Se plantea la pregunta de si 

Turquía intentará una “pinza” a la resistencia en el Líbano, repitiendo su 

intervención en Siria. 

• Eje de Resistencia: 

o La liberación de Palestina está siendo apoyada con sangre desde Líbano, 

Yemen, Irán e Irak. 

o Estas fuerzas están logrando avances significativos en la descolonización, 

como la eliminación de bases norteamericanas en la región. 

4. La Ideología del Sacrificio: Ashura como Modelo de Resistencia 

El concepto de martirio se redefine como un acto de resistencia consciente y un 

testimonio contra la injusticia, no como un impulso de venganza. 

• Ashura y la Lucha de Clases: La conmemoración de la lucha de Husein contra 

el califato Omeya no es solo una escisión religiosa, sino una historia de lucha de 
clases. Los seguidores de Husein defendían a los desposeídos contra un imperio 

que buscaba la acumulación de riqueza. 

• Paralelismo Histórico: El sacrificio de Husein se compara con el de la Comuna 

de París, donde los comuneros eligieron luchar hasta el final, a pesar de saber 
que la derrota era inevitable, para dejar un testimonio. Los bolcheviques, al 

superar la duración de la Comuna, celebraron este hito. 

• El “Movimiento de los Arrepentidos”: Se evoca la historia de quienes, tras 

participar en la masacre de Husein, se dieron cuenta de su error y se unieron a 
la ofensiva. Se sugiere que un movimiento similar es esperable entre las masas 

árabes que han seguido a líderes colaboracionistas. 


